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Doctrina multiplex - veritas una.
Veritas multiplex doctrina una. Quod
est veritas? - A kérdésre nem kénnyd
a valasz, kiilonosen, ha valaki a ma-
gyar privatizécids jogalkotds és jogal-
kalmazas koriili igazsdgot igyekszik
felderiteni. A magyar privatizdciéra
és a tulajdoni rendnek ezzel Gsszefiig-
g6 viltozdsdra vonatkozé szakiro-
dalombdl kiemelkedik  Tomislav
Boric, a bécsi egyetem Gsszehasonlité
jogi  intézetének  munkatdrsdnak
konyve, mely a magyar és horvdit'
tulajdoni rendszer és privatizdcids
torvényhozds 4talakuldsat vizsgélja.
A t6bb nyelven — koztiik magyarul
is — beszél§ szerzd munkdja széles
irodalmi bdzison nyugszik, s taldn a
magyar nyelvi tulajdonjogi és pri-
vatizdcids szakirodalom legdtfo-
g6bb német nyelvi Gsszefoglaldsat
adja. Ez utébbi szempontbdl a
kényv egyik legfontosabb erénye,
hogy nem a méra (sajnos) elismer-
ten szakkonyv-szerepkorben tetszel-
g6 jogi dtmutatSk, privatiz4cids
kérdés-felelet kiadvdnyok, vagy a
német és osztrak kiad6k kindlatdban
gombamdd szaporodé német nyelvi
»magyar gazdasdgi jogi” brosirdk
szdmit gyarapitja, hanem magas
szinvonalon elemzi a vizsgalt kérdé-
seket, s ezéltal a magyar jog érté-
keinek onkéntes tolmdcsoldja német
nyelvteriileten.
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A konyv alapvetSen két nagy
fejezetre tagolodik. Az elsG fejezet-
ben a szerz$ a tulajdoni rendszer
vdltozdsdanak problémdjéval foglal-
kozik. Részletesen elemzi a szocia-
lista tulajdon-fogalmat a horvit és a
magyar jog alapulvételével, dttekinti
a szocialista tulajdonfajtakat, a rend-
szerviltdst megel3z6 reformtorek-
véseket és a piacgazdasdgon nyugvé
magénjogi tulajdoni rendbe t&rténd
dtmenet folyamatdt. A mdsodik
fejezet témdja a horvét és a magyar
privatizdcios térvényhozds. A tor-
vényhozds folyamatdnak A4ttekin-
tésén til a szerz§ Osszehasonlitja a
horvédt és a magyar példat, illetve
elemzi a reprivatizdciGval dsszefiig-
g6 problémakat.

1. A szocialista jog tulajdonfo-
galmdnak bemutatdsa a tulajdon
funkcidjdnak és tartalmédnak attekin-
tésén alapul. KiindulGpontja az alap
és felépitményre vonatozé marxi
felfogds, s a jogintézményeknek
ebbdl ad6do térsadalmi és gazdasigi
kétarcisdga. A szerz$ megallapitdsa
szerint szocialista és kapitalista tulaj-
don részjogositvdnyai  (birtoklds,
haszndlat, rendelkezés) szempont-
jabol alig kiilonbozott egymdstol.
Eltérések a tulajdonjog alanyét jelen-
t6 személyi kor tekintetében 4lltak
fenn, mely a tulajdon térsadalmi vi-
szony-felfogdsab6l eredt. FErdekes
észrevétel, hogy a szocialista tulaj-
donjog 6néllésdgdnak kimutatdsdhoz
sziikséges ,tdrsadalmi viszony”-jel-
leg tilzott elStérbe helyezése fél-
revezetd, hiszen a kapitalista tulajdon
is tarsadalmi viszonyt jelentett. SGt a
tarsadalmi tulajdon elméletének elsd
kidolgozdsa nem szocialista jogtudds,
hanem Jhering® nevéhez fiizddik.

A tulajdon fogalmédnak megha-

térozdsshoz  feltétleniil sziikséges
koz- €s magdnjogi normaanyag

vegyitését kovetS elemzés a tulajdon-
Jogra vonatkozé alkotmdnyos szabd-
lyozds torténeti fejlédésének dttekin-
tésébSl indul ki, Az 1949. évi
szocialista alkotmdny és 1972. évi
novelldjanak bemutatdsit az ,elsd
magyar  polgdri  torvénykonyv”
vonatkoz6 szabélyainak A4ttekintése
koveti. Ennek sordn a szerzd kiilon
elemzi a tulajdonjog megszerzésének
feltételeit és a tulajdonvédelem prob-
léméjat. Nagy hangsilyt kap a szo-
cialista tulajdonfajtdk 4ttekintése,
mely magyar viszonylatban a tdrsa-
dalmi, dllami, szbvetkezeti, magéan-
€s személyi tulajdon intézményeinek
Osszehasonlité elemzésére terjed ki.

A rendszervéltdsok eldtti reform-
torekvések koziil kiemelkedik az
1968. évi magyar gazdasdgi reform.
A szerz6 a gazdasdgi torvényszerfi-
ségek feltdrdsdval elemzi a szocialista
tervgazdasdgok nyitdsi kényszerének
okait. A gazdasdgi és jogi liberaliza-
cié legfontosabb elemeiként bemu-
tatdsra keriil a tdrsadalmi tulajdon
elsébbségének lazuldsa, illetve ezzel
Osszefiiggésben az 1j viéllalkozdsfor-
mik megjelenése, a foldtérvény mé-
dositdsa. Az Osszehasonlité elemzés
komplexitdsdnak j6 példdja az 1977.
évi véllalati torvény dolgoz6i részvé-
tel-szabdlyainak a jugoszldv onkor-
manyzis modelljével torténd parhu-
zamba 4llftdsa.

A tervgazdasdgon alapul$ szocialis-
ta tulajdoni rendnek egy piacgazdasi-
gon alapulé magdantulajdoni renddé
torténd 4talakuldsa mindkét orszag-
ban az egységes tulajdonfogalomhoz
vald visszatérést jelentett, Mig azon-
ban Horvidtorszdgban (Jugoszldvi-
dban) a legfontosabb szerepet az
alkotmanyos véltozdsok jdtszottdk,

* Tomislav, Boric, Eigentum und Privatisierung in Kroatien und Ungarn [Tulajdon és privatizici6 Horvitorszdgban és Magyarorszdgon], Wien, Berlin

1996. (ROW Schriftenreihe Bd. 25.)

1 A konyv bemutatdsa sordn a magyar vonatkozast részek részletesebb attekintésére szorftkozom.
2 v. Rudolph, Jhering, Der Zweck im Recht, Leipzig 1884, 523. 1.
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addig Magyarorszagon a térsasdgi jog
reformja és a kiilfoldiek befekteté-
seinek Ujraszabdlyozdsa az alkot-
manyos kereteken kivil jirt a tulaj-
doni rendszer dtalakitdsdval. A szerz§
ezzel Osszefiiggésben dttekinti az
Ellenzéki Kerekasztal tevékenységét,
az 1989. évi alkotméanymddositést, és
a Ptk. ezzel 6sszefiiggésben megvalo-
sult reformjét. A megfeleld ,,gazdasi-
gi alkotmény” problémdjdnak koré-
ben a jogbiztonsag, a telekkOnyv és a
kiilfldiek ingatlanszerzésének jog-
kérdései keriilnek elemzésre.

A tervgazdasdgbdl piacgazdasdgba
torténd 4dtmenet legalapvetSbb felté-
tele a gazdasdgi struktira gydkeres
dtalakitdsa. Eppen ezért a gazdasdgi
rendszer 4tt6rését mindeniitt a sikeres
atalakulds zdlogdnak tekintették, s
ugyanigy vélekedtek a jog szerepérdl
is. Bzzel szemben — miként a szerzd
helyesen megdllapitja — a jogszaba-
lyok médositdsa onmagaban a keret-
feltételek megvaltozdsat eredményez-
heti, de strukturalis véltozast nem. A
reform sikeres megvaldsitdsdhoz a
politikai, gazdasigi €s jogi rendszer
egylittes dtalakitdsdra van sziikség.

Az ezzel kapcsolatos dilemmak
koziil kiemelkedik a szerzd 4ltal is
észlelt ,,szabadsdg adta tulajdon, vagy
tulajdon adta szabadsdg” [durch
Freiheit zum Eigentum, oder durch
Eigentum zur Freiheit?] kérdése. A
rendszervltds 4ltal formaélisan tjra
megvalsulé szabadsag eszme a poli-
tikai elit szdmdra gyors és hatékony
hatalomkoncentrdcidt tett lehet6vé, A
szerz§ ezzel Osszefliggésben idézi
Roggemann® tézisét, mely szerint egy
) gazdasdgi rend felépitésének
alapvet§ feltétele &llam, politika és
gazdasdg elvélasztdsa, ami magdban
foglalja a politikai er6k (egytitt) don-
tési helyzetének megsziintet€sét a
gazdaségi funkcidk betoltését célzo
személyi kivélasztds sordn.

Az 4llami vagy magdintulajdon
kozotti preferencidk problémdjat cle-
mezve a szerz$ rdmutat az egymast
kolesondsen alakité tulajdon és poli-
tikai rendszer interdependencidjéra.
Allaspontja szerint az a kérdés,
miszerint az 4llami vagy a magéantu-

lajdon nydjt nagyobb garancidt a
piacgazdasdg kialakitdsdra, csak m4-
sodlagos jelentGségd. Utal Ausztria
gazdasdgdnak példdjara, melyet az
dllami véllalatok magas ardnydnak
ellenére funkciondl6 szocidlis piac-
gazdasagként lehet jellemezni. Jogi
szempontbdl sokkal nagyobb jelen-
tGsége van az igazsdgos piaci viszo-
nyokat lehetévé tevd keretfeltételek
kialakitdsdnak piacbardt tarsaségi,
csdd- és versenyjog formdjaban.

2. A masodik részt a privatizdcié
fogalmdnak (vardzsszavdnak, Zau-
berbegriff) meghatdrozdsa vezeti be.
A privatizdciés torvényhozdsok dtte-
kintése Magyarorszégot illetSen az
1989. évi 4talakuldsi torvény spontdn
privatizdciéjdnak bemutatdsdval kez-
dédik. A nem ellendrzott privatizécio
folyamatdnak egyik legfontosabb
sajdtossdgaként a szerz6 kiemeli,
hogy az csak ritkdn jart tulaj-
donosviltdssal, s a legtdbb esetben a
véllalatvezet6k érdekeinek megfele-
18en folyt le. A spontén privatizdcié
id8szakanak végét az AVU feldllftdsa
jelentette. Az AVU-rél sz6l6 jog-
szabalyok, a kis és nagyprivatizacio,
majd a dualista rendszer (AVU-AV
Rt.), illetve a specidlis privatizacios
folyamatok (Gnprivatizdcié, munka-
vdllaléi résztulajdonosi  program)
részletes bemutatdsdt az 1995. évi
XXIX. tv. elemzése koveti. A priva-
tiz4cids tdrgyu vizsgdlédasok végén a
szerz3 Osszehasonlitja a magyar és
horvit privatizécié inditéokait, majd
bemutatja a reprivatizdcidval (egyen-
16 denacionalizdcié?) kapcsolatos
problémadkat.

II.

A kényv zdrd részében a szerzd
dsszefoglalja a kelet-eurépai dllamok
tulajdoni rendszerének és gazdasdgé-
nak 4talakuldsdval kapcsolatos jogi
problémakat. Kiemeli, hogy a szabad
piacgazdasdg dogmdvd valt eszméjét
relativizdlni kell, Nem harmadik utas
fejlédésre, hanem a magén és 4llami
tulajdon helyes vegyitésére, egymds
melletti [étezésére van sziikség. Jogi

szempontbdl a tulajdoni viszonyok
attekinthetG szabdlyozdsdra, a gazda-
sagi forgalmat konnyits jogi keret-
feltételek kidolgozdsdra kell hang-
sdlyt helyezni. A szerzd éleslatdssal
mutat rd arra a koriilményre, miként
vdlt meghatdroz6vd a privatizcids
folyamatok alakuldséban a régi nd-
menklatira hatdsa. Alldspontja sze-
rint az adott privatiziciés modell
kivédlasztdsdra nézve a mindenkori
politikai viszonyok voltak megha-
tarozdk, amit Magyarorszagon a régi
kommunistdk hatalomdtmentése jel-
lemzett. Ertékelése szerint Ma-
gyarorszag piacgazdasdgi feltételek-
nek megfeleld gazdasdagi rendszerrel
rendelkezik. Ugy véli, ezen az alapon
a magyar gazdasdgnak j6 esélye van
2000-ig az eurdpai integracidra, bar
ez az egykori kommunistdk hatalom-
ra keriilésével bizonyos mértékben
relativizalédott.

Tomislav Boric konyve egyediildlld
bemutatdsa a magyar és horvat tulaj-
doni rendszer és privatizdcié jogd-
nak. A valasztott kutatdsi téma szak-
szerd és élvezetes feldolgozasédn tul a
konyvnek éltaldnos jelentésége lehet
a kelet-nyugati jogosszehasonlitds
elmélete szempontjabsl. A szerzd
ugyanis a szocialista és burzsod (kapi-
talista) jogtudomanyok éles szemben-
dlldsa idején kialakult, rendszerfiiggd
jogosszehasonlits jogtudomény tézi-
seit a rendszervdltdsok eredményeire
tekintettel feliilvizsgdlni volt kényte-
len. A szocialista vildgrend felbomld-
sénak hatdsdra meghaladottd véltak az
Osszehasonlité jogtudomanyok azon
fejezetei, melyek a szocialista jogok
absztrakt, dltaldnos jegyeinek kimu-
tatdsdra torekedtek. Az jogrendszere-
ket leplezd ideoldgiai lepel mdgott
nemzeti jelleg jelent meg, melyet a
sokrétd kiils§ hatdsok okozta fel-
vegyiilés miatt nem lesz konnyd a
hagyomdnyos jogtipus/jogcsoport ka-
tegoridkba besorolni. A szerz$ 4llés-
pontja szerint ebben a vonatkozdsban
iij értelmet nyer Constatinesconak a
..Jogrendszerek jogcsoportokba soro-
ldsdnak relativitdsdrol” kifejtett elmé-
lete.* Kiilonosen a kultdra, jogcsoport
és  jogrendszer  OsszefliggéseirSl

3 Herwig, Roggemann, Unternehmensumwandlung und Privatisierung in Osteuropa und Ostdeutschland, ROW 1992, 38. old.
4 Constantinesco, Léontin-Jean, Rechtsvergleichung IIl — die rechtsvergleichende Wissentschaft, Koin/Berlin/Bonn/Miinchen 1983, 521. 1.
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kifejtetiek érdemelnek figyelmet. elemek alapjan a  szerzg Horvit- Vajon van-e értelme megtartani ezekey
Constantinesc,, Szerint minden Jjogrend orszdgot és Magyamrszégol egyfajta g kiilonbszs kiindul4si alapokat —
rendelkezik torténelm; alapokkal, g ke!er-eunipa.r' Jogesoportha sorolja, miként Ku.r.s“javaso[ia—
egyiittal kifejezgije egy adott kultrip- A szocialista Jogesoport megsziinése alldspontjs elfogadva a kelet-eurdpzu’
kornek is. A $zocialista jogot elsGsor- 5 jog(')'sszehasonlt‘lzis szdmdra is alap- Jjog kutatdsst egyfajta regiondlis Jjog-
ban a marxista-leninisty ideolégia v kérdéseket vet fo). Edrsi nagy v4l- Osszehasonlitdskén kell felfogni, amiy
Jellemezte, melynek bukdsa egyben a lalkozdsanaks nyilvdnvals Célja volt, aztan gz dltalinos Jogosszehasonlis
szocialista Jogtipus Iétalapijinak meg- hogy szembeé.lfftsaabumsoéjog intéz- rendszerébe kel integraini? Fzek a
SZUNESEL jelenteqte, A kordbbi ideols- ményeit &s elveit a szocialista Jjog meg- kérdések tilmutaty
giai maz alatt Meghtiz6ds determingis feleld intézményeive] g elveivel. ¢rtékelésen,

» vagy Westen?

1ak a kényvén s

5 Eérst Gyula, Osszehasonlftg polgiri jog, Budapest 1975,

6 Kuss, Klaus-Jiirgen, Methodische Fragen der Ost-West Recmsvergleichung im Zeichen deg Systemwechsels in Osteuropa, Zeitschrify fiir verg
ichende Rechlswi&s‘enlxuhaﬂ. 1992, 405, 1,

7 Westen, Klaus, Die Rolle der Rechlsverglcichung im ost- und mitteleuropiiischen Reformprozes, ROW, 1991, 5.1,
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