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egyetemi tandrsegéd, Janus Pannonius
Tudomdnyegyetem, (Pécs)

Kecskés Laszlo:
,,EK jog és jogharmonizacio”

- doktori disszertaci6 védése az
Akadémian -

1995. november 14-én linnepi
alkalomra gydlt Ossze a Duna
Palota Fehér termében a Mddl
Ferenc akadémikus elnokletével
ilésezd Biralo Bizottsdg és a sz€p-
sz4mu, nagyrészt jogtud6 kozon-
ség: Kecskés Liszl6, a Janus Pan-
nonius Tudomdnyegyetem Allam-
é¢s Jogtudomanyi Karénak pro-
fesszora ,,EK jog és jogharmoni-
zdci6” cimd doktori értekezésé-
nek nyilvénos vitdja alkalmébol.
Az értekezés opponensei Paldnkai
Tibor a kozgazdasadgtudoményok
doktora, Lontai Endre és Zlinszky
Janos, mindketten az &llam- és
jogtudomany doktorai voltak.

Kecskés Laszl6 doktori érteke-
zésének réziseit 95 pontban foglal-
ta 6ssze. A tézisek - akdr a csak-
nem haromszéz sdril gépelési
oldalon irt értekezés maga - felo-
lelik az Eurdpai Kozdsségek
elsédleges joganyagdnak szinte
valamennyi intézményét, atfogé
képet mutatva az europajog hely-
zetérdl, fejlédési irdnyairol. A
szerz6 nemcsak megeleveniti az
EK jogintézményeit, azok miko-
dését, hanem vélaszt keres €s talal
olyan jogharmoniz{lcié-clméleti
kérdésekre is, melyek felvetése és
megolddsa a nemzetkozi szakiro-
dalomban is egyediildllé. Az EK
jogi természetének, intézményi és
torténeti alapjainak, a kozosség
jog jogforrdsi rendszerének ¢€s
miikodésének, a jogalkotdsi hatds-
korok megoszldsdnak, a joghar-
monizécié gyakorlatdnak és elmé-
letének, az Eurépai Birdsdg tevé-
kenységének dtfogé ¢s alapos
bemutatdsa mellett az értekezés
tudoményos djdonsdganak, s igy
legfontosabb erényének a k6z0s-

séyi jog kozvetlen hatdlydval kap-
csolatos elméleti és a gyakorlati
problémdk részletes feldolgozisa,
a Maastrichti Szerz3dés 6ta elotér-
be keriilt szubszidiaritas-gondolat
elemzése, a tagallamok belsd joga
és a kozosségi jog kozotti Ossze-
fiiggések feltdrdsa tekinthetd. Az
értekezés  utolsé  fejezetében
helyet kapott magyar jogharmoni-
z4ci6 kozvetlen tapasztalatokon
nyugvo alapkovetelményeinek
megfogalmazésa és az elért ered-
mények tanulmdnyozdsa sordn az
olvasé a magyar jogrendszernek a
szerz$ személyén keresztiil meg-
valésitott tudoméanyos és jogalko-
tasbéli eredményeivel is szembe-
siil. A magyar jogharmonizdci6
eddig elért eredményeinek értékét
pedig, miként arra az opponensek
is rimutattak, éppen az értekezés-
bél kivildglé hatalmas elméleti
tuddsanyag garantdlhatja.
Paldnkai Tibor opponensi véle-
ményében az értekez€s érdemei-
nek kiemelése mellett az érintett
kozgazdasagi kérdésekhez flzott
megjegyzéseket.  Elsoként  a
kozos piac” és az ,egységes
belsé piac” intézmények megkii-
lonboztetése  koriili  vélt-valds
vitét integraci6s elméleti kozegbe
helyezve vildgitotta meg. Az érte-
kezés idevagé gondolatainak idé-
zésével az opponens éttekintette a
integrdcié fokozatainak (szabad-
kereskedelmi ©vezet, vamunio,
kozos piac) elméleti modelljeit és
azoknak az EK-ban megval6sult
formait. Megallapitisa szerint
mind a vdmunié, mind a kozds
piac a Rémai Szerz6dés alapjan
,,leegyszerisitett formaban prog-
ramozédott”, s azok a szabadke-
reskedelem feltételeit nem sza-
moltdk fel. A nem vémjellegll
kereskedelemkorlatozasok felszé-
mol4sénak igénye a szolgaltatdsok
elstérbe keriiléséhez és ezaltal a
,,gazdasagpolitikai hatdrok”
kiszélesedéséhez vezetett. Annak
ellenére, hogy az 1992-es egyse-
ges eurépai piac programja val6ja-
ban a kozos piac tisztdn elméleti

modelljének megvalositdsat tiizte
ki célul, a valédi belsd piaci felté-
telek egyes teriileteken (valuta-
rendszer, ad6zdsi rendszer, bér-
koltségek, jogrendszerek diszhar-
ménidja stb.) tovabbra is hidnyoz-
nak. Az opponens pontositotta a
sajat forrdsokon alapulé koltség-
vetési politika alakuldsdval kap-
csolatos megéllapitdsokat. Mig a
sajat forrasokon alapuld finanszi-
rozds gondolata 1970-es megjele-
nésétél maastrichti konkretizals-
dasaig elméletileg megerSsodni
latszott, addig a Kozosség a gya-
korlatban egyre inkédbb tdvolodott
téle - kiilonosen a GDP faktor
vonatkozdsdban. A ma mdr csak
kivénalomként megjelend elv

2499

mellett az opponens a ,,kohézid
és a ,,szolidaritas” gondolaténak
megszilarduldsdt létta kiemelen-
dének. Az integricionak az érte-

kezésben felvetett multikulturalis

jellegéhez (katolikus-protestans)

az opponens az eurépai fejlodés
4ltal kitermelt tovdbbi eszmed-
ramlatok kimutatdsanak sziiksé-
gességét is jelezte. A dolgozat
egyik alaptéziseként megfogalma-
zédott  elvszer(i  megdallapitast,
miszerint az EK jog kiilonlegessé-
gét egyrészrol az adja, hogy a
tagdllamokon kiviil az egyének is
alanyai, a kozgazdasagi integracié
szemlélet dltal is megerdsitést
nyert. Az opponens a magyar jog-
harmonizdcié dltal felvetett prob-
1émak katalégusénak kiegészité-
seképpen megemlitette a fekete
gazdasdg, vagy az eltéré iizleti be-
idegzédések probléméjat. Az érté-
kelés kicsengéseként megdllapithat-
tuk, hogy azigen tartalmas, hatalmas
szakirodalom kritikai elemzését
tartalmaz6 munka legnagyobb
értéke, hogy autentikusan foglalja
bssze a magyar jogharmonizacio
feladatait. Az opponens javasolta a
fokozat odaitélését.

Az iilésen megjelenni nem tudo6
Lontai Endre véleményében a
disszertacié  témavalasztdsanak
id6szer(iségét, a feldolgozds mod-
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Szerét, és az elért tudomdnyos
eredményeket elemezte. Megalla-
Pitdsa szerint a témavélasztssa
aktualitdsa vitan feliil 41l. Az 4ta-
lakulo magyar térsadalom nem
nélkiilozheti egy ij jogi infra-
struktira  kiépitését, melynek
soran tekintettel kell lenni nemzet-
kbzi kotelezettségeinkre is. A
Mmagyar jog haladé hagyomdnyai
alapjdn mindig nyitott volt, és ma
is nyitott a modern nemzetkozi
hatdsok befogadasara. Az Eurépai
Unidhoz val6 csatlakoz4s politikai
szandékdnak immar nemzetkdzi
Jogi  kotelezettségként  torténd
megjelenitése is megvalésult. Az
Opponens szerint magyar jogrend-
szer EK-konform moderniziciéja
terén sziiletett tudomanyos ered-
mények sordban kiemelkedik a
disszertacié, melyben tudom4-
nyos érdekiGdés és koztisztviselsi
feladat taldlkozott. A feldolgozds
modszerét az opponens komplex-
nek, interdisziplindgrisnak mingsi-
tette, s kiemelte a szinte teljesség-
re torekvé, gazdag forrdsanyagot.
Véleménye szerint a mi valéjiban
kétszer kezdGdik a torténeti-politi-
kai €s a jogi elemzés egymast fel-
vélté dominancidjanak koszonhe-
téen. Az 4j tudomdnyos eredmég-
nyek felmutatdsa sordn az oppo-
nens a boség zavardval kiizdve
csak néhdnyat emelt ki. fgy az
Eurépai Unié fejlédéstorténets-
nek étfogé bemutatdsat, a Joghar-
monizacié  dtlagost meghaladé
szerepének kifejtését, és a kozos-
ségi jog fejlédése {6 tendencidinak
(kozBsségi jog természete, szuve.-
renitds-probléma, a kézosség Jjog-
forrdsi rendszere) részletes ismer-
tetését, a kozosségi jog és a nem-
zeti jog izgalmas kapcsolatinak
feltdrasat, és a disszertans praxiso-
rientdltsagat. Valodi kritikai meg-
Jegyzések hidnydban az opponens
felvetésszeriien emlitette meg az
Eurépai Uniénak egy dltaldnos
eurdpai integracios rendszer kere-
tében torténd elhelyezésének vala-
mint az univerzalis és regiondlis

Jogharmonizacié ellentmond4sai
bemutatdsanak lehetségét. Az
opponens  végiil dlldst foglalt
amellett, hogy a disszerticis
messze megfelel a nyilvanos vit4-
ra boesdtds feltételeinek, és egy-
ben javaslatot tett a doktori foko-
zat odaitélésére,

Zlinszky Jénos az 4ltala elSter-
jesztett véleményben is kiemelte,
hogy a munka rendkiviil idSszerd
targyat dolgoz fel, a benne felhal-
mozott ismereti alap birtok4ban
jogi oktatdsunk alkalmass4 vélhat
arra, hogy a tegnap jogészai hel yett
a holnap jogdszait képezze. A
bevezetd intézménytorténeti rész
Iényegében mér publikalt iroda-
lom 6sszefoglaldsaként féként
szemlé€lete és a kozelmuilt Jjogtor-
ténete szempontjdbél tartalmaz
érdekes és tdjszerd megdllapitdso-
kat. Az EK jog lényegét bemutaté
mésodik-negyedik fejezetben az
opponens szerint a szerzd jogdog-
matikai médszertannal mélyiil el a
vizsgdlt kérdésekben. Kiemelte az
opponens a szerzének az EK, mint
gazdasigi kozosség jogiasuldsa
vonatkozasdban kifejtett  4ll4s-
pontjat, melynek kapcsan kiemel-
te: pusztdn jogharmoniz4ldssal
nem lehet a gazdasagi el6feltétele-
ket pétolni. Ertékesnek mindsitet-
te az opponens az EK jog és a
tagillamok jogdnak viszonyaval
foglalkozé részt is. Kritikai észre-
vételként  fogalmazédott meg,
hogy a szerz6 a kozos piacon beliil
az egyébként egyenrangi foga-
lomhasznilatok kéziil az egyre
elhatalmasodg angolszasz termi-
nolégiat szinte kizérélagos Jjelleg-
gelhaszndlja. A jogharmoniziciGs
folyamat bemutatésa kapcsin az
Opponens kiemelte azt a kettdssé-
get, mely a jogharmonizicios
kételezettségek megsértésével
Jaré kovetkezmények, valamint a
nemzeti jogoknak a tiilzott harmo-
nizdciéval szembeni védekezésé-
b6l adédik. Ezt a részt az oppo-
nens a hazai tradicigk figyelembe-
vételével rendkiviil fontosnak {tél-

te meg abbél a szempontbél, hogy
pusztn az eurGpaisig cimszava
miatt az dj vildgban is Jjél haszn4l-
haté nemzeti hagyomaényok, hazaj
értékek (pl. alapjogvédelem) ne
keriilhessenek telszdmol4sra.
Hasonl6 okokbél] tallta az oppo-
nens lényegesnek és értékesnek a
jogharmonizécié  elmaraddssbg]
eredd kdrok megtéritését &s g
szubszidiaritds jogelvét targyal6
hatodik és hetedik fejezetet. A
rémai jogdsz opponens ez utGbbj-
hoz térténelmi parhuzamkeént a jus
commune tételeinek szubszidiri-
us bevezetését emlitette a Birodal-
mi Kamarai Birésdg gyakorlats-
ban. A jogharmonizicié magyar
vonatkozésainak elemzésével
kapcsolatban ~ Zlinszky  J4nos
rimutatott, hogy ma rendkiviili
Jelent8sége van az olyan elméleti
irdnymutatdsnak, mely az egyes
rétegeknek kedvezd, madsoknak
azonban nemzeti létiink elveszté-
sét jelent idegen szabdlyrendszer
befogaddsat sz€ls6ségektd] men-
tesen teszik lehetdvé. A disszerts-
ci6 egyfajta kozéputat teremtve
szolgdl mélyrehato és irdnymutaté
elgondoldsokkal. Az opponens az
értékes, magas tudomanyos szin-
vonaly, hasznos munk4t nyilvanos
vitira bocsdthaténak itélte, és
Javasolta a doktori fokozat odaité-
lését.

A jelslt kérdések hijan Mddl
Ferenc felhivasanak eleget téve bs
harminc percben foglalta &ssze
vilaszat. Az Snmagéban is izgal-
mas elmélettorténeti eldaddsnak
beillg, a jogegységesités, Jjoghar-
monizécié és kodifikici6 proble-
matikajat bemutaté felszélaldsban
Kecskés Ldszl6 tobbek kozott
hasznosnak és eldremutaténak
itélte az opponensi észrevételeket,
a felvetett kérdéseket pedig jogtu-
domény-torténeti panoptikum-
ként felvonultatott neves szerzék
dllaspontjanak segitségével vila-
szolta meg.

A hattagi Birdls Bizottsdg egy-
hangii szavazdssal az odaitélhetd
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maximdlis pontszdm mellett don-
tstt dgy, hogy javasolja Kecskés
L4szl6 részére az akadémiai dok-
tori cfm odaftélését.

A viszontvalaszt hallgatva érde-
kes volt megfigyelni, hogy bér a
szerz§ tudomanyos kozleményei-
ben az elmiilt években pédrhuza-
mosan volt jelen a tdrvényszer-
keszt6i és a tudomdnyos tonus,
ebben az akadémiai beszédben a
tudomdnyos hang domindlt. A
szerz$ az éltala szinesen megraj-
zolt egyetemes jog- és elméletfej-
16désben felbukkand arcok koziil
Karl Friedrich von Savigny élet-
mvével majd annyira azonosulni
latszik, hogy életfordulataiban is

savigny-s mozzanatok dominal-
nak. Miutdn a tudés Savigny Thi-
baut-val folytatott vitdjaban hitet
tett a jog természetes fejlédése
mellett a jog meddd korrupcidjat
megvaldsité kodifikdcidval szem-
ben, 1842-ben IV, Frigyes allam-
és igazsdgiigyminiszternek nevezi
ki, és megkapja a torvényreviziés
osztaly vezetését is.” A kodifika-
torra lett jogtudds politikai szem-
pontbdl nem kiilondsen sikeres
minisztériumi évei alatt irja meg
élete f6 mivének, a ,,System des
heutigen rémischen Rechts” 2 nek
legfontosabb fejezeteit. A fiatal
pécsi jogtudés a katedrandl egy ]
polgéri torvénykonyv koncepcid-

jan dolgozott, mig 1990-ben meg-
hivdst nem kapott az Igazsagiigyi
Minisztériumba. Az ,,EK jog és
jogharmonizé4cié” mdr a tudds
allamférfi munkdja, aki a kor-
manyzati munkaban eltoltott tobb
mint 6t év alatt, hdrom kormény
gazdasagi és civiljogi jogalkotésa-
nak irdnyitisa mellett is tudott
alapvetd jelentSségi tudomanyos
kutatasokat folytatni. S ha a mult
nem a jovét sejteti, Kecskés Lasz-
16 helyettes-dllamtitkarként eltol-
tott éveit koveten tanszéki aszta-
l4ndl is ugyanannyi értéket fog
teremteni, mint a korményzati
munkéban. Hiszen a f6 mi még
hétra van...

1 Deutsche Juristen aus finf Jabrhunderten. Szerk.: Gerd Kleinheyer, Jan Shréder, Heidelberg 1976. 231.1
2 A nyolckotetes mid 1840-t61 1849-ig jelent meg.




